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GUVERNUL ROMANIEI
DEPARTAMENTUL PENTRU RELATIA CU PARLAMENTUL

oriei nr.1, Telefon: 021 316 36 77, Fax: 021 316 36 52

Bucuresti, Piata Vict

Bucuresti, 29.07.2009
Nr. 5496/DRP

STIMATE DOMNULE SECRETAR GENERAL,

V3 transmitem, alaturat, raspunsul remis de Oficiul Roman pentru Adoptii

la intrebarea formulata de doamna senator Anca Daniela Boagiu, adresata in

sedinta Senatului Romaniei din data de 22.06.2009.

Cu stima,

MINISTRU PENTRU RELATIA CU PARLAMENTUL

DOMNULUI ION MORARU,
SECRETARUL GENERAL AL SENATULUI A



GUVERNUL ROMANIEI
OFICIUL ROMAN PENTRU ADOPTII

Sir. Muzeul Zambaccian, Nr.29, Sector 1, Bucuresti, cod 011 872
Telefon: +4021 2301351; Fax: +4021 2301320
www.adogtiiromania.ro; mail: sccretariat@adoptiiromania.ro

Nr. 4924/ 0. 04. 2609

RASPUNS
la interpelarea avand ca obiect
« Abuzuri la Directia Generala de Asistentd Sociald §i Protectia Copilului din

Sectorul 27
Din partea Oficiului Roman pentru Adoptii
in atentia dnei Anca Daniela Boagiu, senator
Circumscriptia electorala Nr. 42, Bucuresti
Colegiul electoral 4
Grup parlamentar PD-L
Adresati in sedinta Senatului din: 22.06.2009

1. Referitor la intrebarea vizand masurile pe care Oficiul Romén pentru
Adoptii le va lua pentru solutionarea cazului privind adoptia copilului Robu
Alexandra de citre dna Nicolae Viorica, dorim sd precizam cd, in ceea €€
privegte derularea procedurilor de adoptie pe care dna Nicolae doregte s le
initieze, este obligatorie obtinerea de citre aceasta a atestatului de persoand
aptd pentru adoptie, competenia eliberdrii atestatului revenind Directiel
Generale de Asistentd Sociald si Protectia Copilului Sector 2 (numitd in
continuare Directie). in cazul de fata, Directia a respins cererea initiald de
atestare a dnei Nicolae.

Mentiondm cd Legea nr. 273/2004 cu privire la regimul juridic al
adoptiei, cu modificdrile §i completdrile ulterioare, prevede ca, in
situatia in care unui solicitant i se rdspunde negativ la cererea de
atestare, acesta are posibilitatea de a contesta raspunsul; in acest
caz, la nivelul directiei generale de asistentd sociald §i protectia
copilului este numitd o noud echipd de evaluare care reanalizeazd

cererea §i indeplinirea conditiilor de atestare. In situagia in care §i

cel de-al doilea rdspuns este negativ, iar solicitantul este

nemultumit de solugie, are dreptul de a contesta respingerea
atestarii la instanta de Jjudecata.

in contextul respingerii primei cereri de atestare formulata de dna Nicolae,
cu prilejul numeroaselor audiente acordate petentei, am recomandat
contestarea refuzului de eliberare a atestatului, aceasta fiind o procedurd
prealabild si obligatorie in demersurile de a ataca in instantd respingerea



cererii de atestare. in situatia in care si in urma reanalizirii cererii §i a
indeplinirii conditiilor de catre doamna Nicolae, rispunsul Directiei va
fi in continuare nefavorabil, analizim oportunitatea de a ne asocia la
cererea pe care dna Nicolae o va adresa instantei.

Precizam ci toate aceste demersuri sunt necesare motivat de faptul ca
dispozitiile legale In vigoare nu oferd institutiel noastre competenta de a
cenzura decizia de respingere a cererii de atestare ca persoand aptd pentru
adoptie formulatd de dna Nicolae Viorica, acest atribut apartinand exclusiv
instantei de judecata.

in ceea ce priveste decizia arbitrard a reprezentantilor Directiei de a muta
copiii de la asistentii maternali in cadrul altor servicii din structura acestel
institutii, menionam ca Oficiul Romin pentru Adoptii nu are competenta de
2 interveni in aceste proceduri insa, alaturi de specialistii Autoritétii
Nationale pentru Protectia Drepturilor Copilului, am transmis Directiel
punctul nostru de vedere cu privire la lipsa unor motive temeinice de
preluare a minorilor in regim de urgenta. In fapt, s-a constatat ca aceste
actiuni s-au produs pe fondul conflictului dintre asistentii maternali

profesionisti Nicolae Viorica si Adam Constantin §i reprezentantii Directiei.

in acest moment, relatiile personale dintre copii si fostii asistenti maternali
care i-au avut in ingrijire perioade semnificative de timp (chiar si cétiva ani)
sunt restrictionate, Directia nepermitind vizitarea copiilor de cétre dna
Nicolae si dl Adam, desi, conform legii, restrictionarea relatiilor personale
ale copilului este atributul exclusiv al instantei judecatoresti (conform art.
14, alin. (3) din Legea nr. 272/2004 cu privire la protectia si promovarea
drepturilor copilului). Fata de acest aspect, am informat-o pe dna Nicolae
asupra posibilitatii de a ataca in instanta aceastd decizie a Directiei §1 am
recomandat si solicite sprijinul Autorititii Nationale pentru Protectia
Drepturilor Copilului care are competenta si posibilitatea de a interveni in
toate procedurile judiciare si administrative care privesc respectarea
drepturilor copilului.

Astfel, pe fondul acestei relatii conflictuale dintre Directie si dna
Nicolae, considerim cu atat mai importante necesitatea analizirii de
citre instanta judeciitoreasca a respingerii cererii de atestare ca
persoani apta pentru adoptie formulati de dna Nicolae, instanta avind
atat posibilitatea desfiintarii deciziei de respingere a eliberarii
atestatului, cat si a obligérii Directiei de a o atesta pe dna Nicolae in
vederea adoptiei (in urma analizei probelor furnizate si, eventual, ca
urmare a dispunerii unor evaluari independente). Aga cum am precizat
anterior, institutia noastra ia in considerare posibilitatea de sprijinire a
dnei Nicolae in acest demers.



2. In privinta masurilor administrative care pot fi luate impotriva conducertl

Directiei, precizam urmatoarele!

Potrivit art. 2, din H.G. nr. 1434/2004 privind Regulamentul cadru de
organizare $l functionare al Directiilor Generale de Asistenta Sociald §i
Protectia Copilului “Directia generald este institutia publica cu
personalitate juridica, infiintata in subordinea consiliului judetean,
respectiv. a consiliului local al sectorului municipiului Bucuresti, prin
comasarea serviciulul public de asistentd sociald sl 2 serviciului public
specializat pentru protectia copilului de la nivelul judetulul, respectiv al
sectorului municipiului Bucuresti, prin preluarea, in mod corespunzator, a
atributiilor st functiilor acestora.” Potrivit celor mai sus aratate, reiese ca
Directia se afld In directa subordonare 2 Consiliului Local al Sectorulul 2
Bucuresti.

in masura in care persoancle din conducere au calitatea de functionari
publici, sesizarea si, respectiv, sanctionarea eventualelor abateri
disciplinare comise de acestea se fac in conformitate cu prevederile HG nr.
1344/2007 Pr'wind normele de organizare §i functionare a comisiilor de
disciplind. In cazul in care acestea au statut de personal contractual, se
aplica prevederile Codului Muncii.

Totodats, avand in vedere ca neregulile sesizate vizeazi aspecte care intrd
in sfera de competenta 2 Autorititii Nationale pentru Protectia Drepturilor
Copilului, precizam ca in cadrul acestel intitutii si in subordinea directé a
secretarului de stat se organizeaza §i functioneaza Corpul de control 51 audit
care are printre alte atributii:

. constatd natura activititilor care incalca prevederile legale in domeniul
de activitate al Autoritatii, stabileste sau, dupa caz, contribuie la
stabilirea persoanelor responsabile §i 2 raspunderii disciplinare,
materiale, contraventionale sau, dupd caz, penale a acestora; in acest
scop, personalul Corpului de control si audit indeplineste si atributiile
prevazute la art. 214, din Codul de procedurd penald, care se aplica in
mod corespunzator;

_ intocmeste rapoarte de control si face propuneri de sanctionare, 1n

conditiile legii, a abaterilor constatate, pe care le supune spre aprobare

secretarului de stat al Autoritatil.

3. In ceea ce priveste motivatia pentru intarzierea solutionaril dosarului de
adoptie al copilului Robu Alexandra, mentiondm ¢ minora in cauza este un
copil adoptabil, caruia Directia Sector 2 are obligatia identificarii unel
familii potrivite fie din randul familiilor/persoanelor atestate pentru adoptie
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domiciliate pe raza Sectorului 2, fie, dupa caz, domiciliate in Romania (se
acorda prioritate 1a adoptie asistentului maternal al copilului ori persoanei/
familiei la care copilul s-a aflat in plasament, cu conditia ca aceastd
persoand/familie sa fie atestatd ca aptd pentru adoptie). Minora este un copil
eligibil pentru adoptie pana la data de 28.01.2010 (datd la care Isi inceteaza

efectele hotararea judecitoreasca prin care s-a dispus deschiderea proceduril
adoptiel).

Avand in vedere ci fetita este in vérsta de 7 ani §i este incadrata in grad de
handicap, lar singura persoand care §i-a manifestat intentia de a o adopta,
dna Nicolae Viorica, nu a primit atestatul de persoand aptd pentru adoptie,
procedurile de adoptie a acestui copil treneaza.

in situatia in care dna Nicolae va fi atestatd pentru adoptie, institutia
noastri o va sprijini in demersurile sale cu privire la adoptia fetitei
Robu Alexandra, in considerarea faptului cd minora 2a avut viatd de

familie si a fost ingrijita corespunzitor de dna Nicolae o perioadd de 4
ani.

4, Dupd cum am aratat anterior, masuri de ordin institutional §i legislativ
existd, prezuméndu-se €& functionarii isi vor desfasura activitatea potrivit
normelor legale in vigoare si cu buna-credinta. In situatia in care legea nu
este respectatd sau se constata incalcari ale acesteia, urmeaza a fi antrenatd
raspunderea disciplinard sau, dupa caz, penald, in cazul in care se constatd
savargirea unor asemenea fapte.

Cu deosebitd consideratie,

el i
it
Pt i Ly

Bogdan Adrian Panaj
“Gecretar de Stat,



